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61-745 Poznan

Powéd:

Jan Jan

PESEL 11111111111
ul. Pozarowa 1
61-221 Poznan

Pozwany:

Przedsiebiorstwo Przemystowo-Handlowe sp. 0.0.
ul. Gasnicza 3

64-221 Poznan

KRS: 0000836251

Wartosc¢ przedmiotu sporu: 40 000,00 zt

POZEW PRZECIWKO WLASCICIELOWI NIERUCHOMOSCI
O ZANIECHANIE NARUSZEN

Dziatajgc w imieniu wiasnym, niniejszym wnosze o:

1.

w

zakazanie pozwanemu dokonywania immisji na teren nieruchomosci powoda,

polegajacych na generowaniu zanieczyszczen i zadymienia z nieruchomosci

pozwanego;

zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu;

rozpoznanie sprawy ha rozprawie, réwniez pod nieobecnos¢ powoda;

dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw:

a) akt sprawy Il Kr87/89 prowadzonej przez Komisariat Policji w Poznaniu, na fakt
zawiadomienia Policji o naruszeniach,

b) wezwania pozwanego do zaprzestania zanieczyszczania i zadymiania
nieruchomosci powoda,

c) wypis z rejestru gruntdow na fakt zamieszkiwania przez strony po sgsiedzku.

dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan stron, z ograniczeniem do zeznan

powoda na fakt zanieczyszczania i zadymiania nieruchomoséci powoda przez

pozwanego,

dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka Aliny Maliny, adres

do doreczen: ul. Brudna 2, 68-221 Poznan na fakt zanieczyszczania i zadymiania

nieruchomosci powoda,

przeprowadzenie dowodu z ogledzin nieruchomosci powoda na fakt

zanieczyszczania i zadymiania z nieruchomosci przez pozwanego.

Uzasadnienie



Nieruchomo$¢ powoda graniczy z nieruchomoscig pozwanego, na ktérej znajduje sie zaktad
przemystowy. Od diuzszego czasu dziatalno$¢ tego zaktadu powoduje przenikanie na teren
nieruchomosci powoda zadymienia, generowanie zanieczyszczen oraz nieprzyjemnych
zapachow. W ocenie powoda, zanieczyszczenia te powstajg w wyniku nieodpowiedniego
zarzgdzania emisjami przez zaktad pozwanego.

Powdd wielokrotnie wzywat pozwanego do =zaprzestania tych dziatan, jednakze
bezskutecznie. W zwigzku z nieskutecznoscig tych wezwan, powod zwrécit sie do
wiasciwych organdw ochrony srodowiska, ktére prowadzg w tej sprawie postepowanie. Mimo
to pozwany nie zaprzestat ani nie ograniczyt dokonywania tych ucigzliwych dziatan. Powdd
uznat wiec za bezcelowe podejmowanie dalszych prob mediacji czy innych pozasgdowych
sposobow rozwigzania sporu

Zgodnie z art. 144 k.c. wtasciciel nieruchomosci powinien wstrzymac sie z wykonywaniem
prawa wiasnosci, ktére zakidcatoby korzystanie z nieruchomosci sagsiednich ponad
przecietng miare, wynikajgcg z przeznaczenia nieruchomosci i stosunkoéw lokalnych. W mysi
tych zasad, dziatalnos¢ zaktadu przemystowego pozwanego powoduje naruszanie
powyzszych norm, przez co pozwany powinien sie powstrzymac od prowadzenia dziatalnosci
w sposob ucigzliwy dla powoda.

Powdd, jako poszkodowany, niniejszym pozwem domaga sie odszkodowania od pozwanego
za straty wynikajgce z opisanych immisji.

Jan Jan

Zatgczniki:

1. potwierdzenie optaty od pozwu,

2. akta sprawy Il Kr87/89,

3. wezwania pozwanego do zaprzestania zanieczyszczania i zadymiania nieruchomosci
powoda,

4. wypis z rejestru gruntow na fakt zamieszkiwania przez strony po sgsiedzku.

Blog: https://klimatnaprawo.pl/

Email: klimatnaprawo@kancelaria-kpp.pl
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